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La nionta Rerionale con deliberazione n.5003 del 20/11/02
annullava il mravvedimentn n.8516 del 0/10/84 avente ad osvet-
to: "Tunali nonicativi recinomali ner il mersonale delle Tnith
Sanitarie L¥czli. Annlicazione art.f4, 1° coama, D.P.R. 761 /79
e ridefiniziosne indirizzi internretativi connessi all'inauadra-

mento di nersonale osnedaliero" e gli atti successivi connessi,

Letto »rovvedimento di asnullamento fu adoittato nonostante
che il T.A.R. Puglia-Ser. di Bari- con decisione n.312 del 19/
12/10al, denositata 1' 11 giusno 1992, avesse motivato,nel me
rito della ouestione, come sepue: Y) che la delibera di %.R.

8516/84 fosse atto non wiy revocabile (annullabile) -in ouanto

orpettn di nrovvedimenti eovernativi nrevisti dalltart.l116 del
LU.P.R. n.270/87 e dal”'art.28 della leose n.1l2R8/0; 2) che 1l'art,

23 della lesse 128/90 fosse ( ed &) norma nienanente vicente il

cui 29 comia overa una sorta di sanatnria, sia vire medio temmnore,
fino all'adozione dei nrovvedimenti governativi, degli atti di in-
guadranento FEXAXIXNIXAIX stabiliti nei ruoli nominativi regiona-

1i del mersonale delle UU,.SS.TL.-

Avverso 1l'atto di annullamemto n. 6903/02 della +.kR. furono
aronoste impugnative nresso il TAR Puglia che ha concesso in se-
de cautelare la sosvensiva dell'efficacia di detta delibera; nrov-
vedimento cautelare che il C. di S., in sede di annello da nartete
della ¢.H., ha confermato. Tali ordinanze sono motivate, in con-
tinuitiA con la sentenza di merito n.312, sul vresunnosto che i
ruoli nominativi regionali, annrovati e resi esecutivi alla data
del 31 dicembre 1987, sono fatti salvi fino al 31 dicembre 'Q0
e comunaue fino all'adozione da narte del “overno di nrovvedimenti
nrevisti dall'art. 116 del D.P.R. n. 270/87.

La t.k., nella seduta del 26 gennaio 1994, su relazione dell'As-
sessore alla Sanita, esaminava la nroblematica relativa alla ddli-
bera n.8516/84, snnullata con nrovvedimento n.6903/92, determirman-

dosi ner una richiesta di marere all'Avvocatura Distrettuale del-

lo Stato, che rendendolo nel marzo '04 ha gmxfExmatsxit affermato



che "ecndesta Hegsione allo stato attuale debba continuare a ri-

tenere validi ed overanti erga omnes 1 criteri di inquadramen-

to adottati con la delibera n.8515/84, fino a auando si perverrh
alla decisione nel merito dei vari ricorsi nendenti dinanzi al
T.A.R.",%M suggerendo di vronorre sollecitamente istanza di de-
finizione degli stessi. Ha altresl nrecisato: "Naturalmente & ovn-
nortuno che la corresnonsione degli emolumenti scaturenti dagli
inquadramenti effettuati ai sensi della delibera n.83516/84, sia
accomnagneta da una clausola che faccia salva la rivetibilita

di quanto dovesse risvltare non dovuto a seguito delle decisio-

ni definitive dei ziudizi e dell'adozione dei »nrovvedimenti di

comnetenza del Toverno ex art.28 lesse n.128/90".

La ¢#.R., nonostante l'autorevole ed imnarziale varere dell'Av-
vocatura dello Stato, da Fssa stessa richiesto a garanzia della
legittimita del vrownrio overato, ha contraddittoriamente rite-
nuto di poter continuare a non nrovvedere in conformita a det-
to parere, vanificandolo di fatto, limitandosi nel contemvo a
dare esclusivamente avplicazione ai Destinatari delle mxImamx=z
ordinanze cautelari, ignorando il princivio della validiti er-
ga omnes rhbadito dall'Avvocatura dello Siato,c costantemente
utilizzato dalla Regione Puglia mmgli atti a contenuto senerale
come risultano essere, inconfutabilmente, sia la delibera 8516/84

che quella di annullamento della medesima n.6903 /92,

Con cid determinando gravi disvaritad di trattamento, che si
sono accentuate a seguito dell'accorwvamento territoriale delle
UU.SS.LL.,nelle quali?éﬁlregistra che, a fronte di numerosissimi
divendenti ReB$EL538FE, in virth dei nrovvedimenti cautelari giu-
risdizionali, di qualifiche vniu elevate, pochi altri non hlmnno

ancora ottenuto 1l'inquadramento loro svettante in base alla delibe-

ra 8516/84.

Si evidenzia infine che la #.R., in sede di controllo della

delibera d
re della U.S.L. F6/8 miex n, 801/94, che rirpistinava tutte




le posizioni di inguadramento sulla base del orincivio della vadli-
dith erga omnes delle ordinanze dautelari di sosnensiva della deli-
bera n.6903/92, ha visto censurato il vnroprio orovvedimento di an-
nullamento dal T.A.R. P'glia-Sez, di Lecce con ordinanza n.1660/94,

XxASMEXSAXAIXPrEXXdERL® ritualmente trasmessa alla Regione Puglia,

Tutto cid premesso, stante l'orientamento degli Uffici della
Regione a rippristimare esclusivamente gli inquadramenti orgetto
di ordinanze cautelari, rifiutandosi di awnnlicare il noto orinecipio
della validiti erga omnes degli atti a contenuto generale e dei re-

lativi provvedimenti giurisidizionali, B

I1 Consiglio Regionale

nel prendere atto della situazione, di mandato alla ".R. di vrov-
vedere a ripristinare gli inquadramenti ex delibera 8516/84, pub-
blicati nel BURP n.52/S del 9/5/1985, sosvendendo sino ai giudizi
di merito e ai provvedimenti del Governo l'efficacia della delibe-
ra n.6903 del 20/11/1992, anche al fine 4di ewitare ltaggravarsi
delle spese ed oneri di contenzioso, rendendo giustizia ai diven-

denti finora discriminati.
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