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ASSESSORATO _SS.SS. _.P.I. LAVORO

LAVORO

SETTORE
STUDI IN MATERIA DI LAVORO
UFFicio _COOPERATIVE SOCIALI

Prot. N. L’L H "\ 52 IL Pos.

Allegati n.

SEDE

Risp. al Foglio n. del

OGGETTO: Interrogazione presentata dai

Consiglieri OCCHIOFINO - GODELLI MONE PUGL‘A
N°17/617. 30.MAR. 1935

In riferimento alla nota n.02/01371/MDL del 16.3 u.s., si
comunica che, con lettera n.464 dell'11.11.94, & pervenuta dal Consiglio
Regionale un'interrogazione urgente a firma dei Consiglieri DIPIETRANGELO
ed INTRONA, recante lo stesso oggetto dell'interrogazione presentata dai
Consiglieri OCCHIOFINO - GODELLI.

Alla‘?detta interrogazione & stata fornita risposta con nota

n.42/167/L del 19.1 u.s. di cui, ad ogni byon fine, si acclude copia con
i relativi allegati. ’
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ASSESSORATO _ss.ss. RO .
. SETTORE ___LAVORQ
UFFICIo _STUDI IN MATERIA DI LAVORO - COOP.VE AL Settore Segreteria del
1 SOCIALI :
Prot. N. \'\1\\“\\/ Pos. Al n, Consiglio Regionale

Ufficio Aula e Resocontazione

Risp. al Foglio n. del

SEDE

Oggetto: Interrogazione n.586 dell'8.11.94
dei Consiglieri Reg.li DIPIETRANGELO

e INTRONA.

In riferimento all'interrogazione indicata all'oggetto, pervenuta
in data 15.11.94, si fa presente che lo scrivente, pur presiedendo le
riunioni della Commissione regionale per l'impiego in qualita di vice
-presidente, non ritiene, alla luce della normative in atto, di avere
competenza alcuna riguardo alla questione posta.

Tuttavia, ha interpellato sull'argomentc l'Ufficio Regionale del
Lavoro - che ha formalmente dichiarato di essere incompetente e di non
disporre di specifiche notizie in merito - monché 1'Agenzia per 1'impie
go la gquale ha trasmesso la nota n.5897 del 29.12.%4 unitamente a copia
della sentenza n.4693/94 del Pretore di Bari, in funzione di giudice
del Lavoro, emessa nel giudizio promosso coatro il Ministero del Lavoro
da alcuni degli esperti il cui contratto non & stato rinnovato (v.all.
1 in 9 facciate).

I1 provvedimento giurisdizionale su richiamato, ghe potrebbe anche
non essere condiviso e che, comunque, non potrebbe rappresentare una
risposta ad una interrogazione, contiene elementi utili per far luce
su alcuni aspetti tecnico-giuridici della vicenda.

Infatti, nella motivazione si argomenta che il contratto stipulato
con gli esperti, nel fissare la durata dell’incarico in 3 anni, non
prevede la rinnovabilita del rapporto di laworo, peraltro in linea con
il dettato normativo (art.24, L.56/87) che & pur szapre fonte normativa
sovraordinata al D.M.28.2.89 che ha introdotto la rinnovabilita, in con
trasto con la disposizione legislativa suddetta; riconosce, inoltre, al
Ministero un ampio potere discrezionale nel rinnovare i contratti dei
ricorrenti che escluderebbe ogni obbligo di motivare il diniego del rin
novo.
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AGENZIA PER L'IMPIEGO
DELLA PUGLIA

Prot. a. qu 7

Oggetto:

Gent.mo

"““'ag fiC. 1094

Assessore Regionale Lavoro e
Formazione Professionale
Dott.Luigi FESTINANTE

Interrogazione presentata dai Consiglieri Regionali

Onofrio INTRONA e Carmine DIPIETRANGELO.
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Questo

contenenti
rinnovo dei
Esperti
derl 17.02.1994.

Le relative

rinnovi dei

Ufficio,
provveduto ad inoltrare le richieste schede di
parere favorevole della Direzione,

contratti per un ulteriore triennio,
per i quali tale contratto veniva in scadenza alla

con

decisioni di procedere o non procedere
Contratti sono di competenza

nota n°65 del 12.01.1994 ha
valutazione, tutte
propedeutiche al
di tutti gli

data

ai

dell'On.Ministro del

Lavoro, che vi provvede con apposito Decreto.
Nel caso specifico,l'allora Ministro del Lavoro, Sen.Gino

GIUGNI,

ha provveduto ad un rinnovo sclo parziale

dell'Organico

riferito agli Esperti pervenuti a scadenza di Contratto.

Si allega
dall'Avvocatura dello

inoltre

copia
Stato -~ Ufficio Distrettuale di

fornitaci
Bari

della Sentenza

relativa al giudizio promosso da alcuni Esperti per i quali non &

stato rinnovato il Contratto scadutg.
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PRETURA CIRCONDARIALE DI BARI

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
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che';in data, 2£3.5.1990 avevano sottoscritto. a termini

o

dell'art. 24 della legoe del 28.2.1987 n. 56 e del D.M. del

N

o o
28.2.1989, un contratte di diritto orivate a tempo

determinato con il Ministerc del Lavoro avente ad ogaetto

ia orestazione daella prooria attivitd di espertd ovesso
i'Agenzia per l'implego della Fuglia. di durata triennalie a
decorrere dalla data di immissicone (17.2.1991): @2°- che.
apzrossimandost la scacenza dei contratil . 1=

s1rganizza zion1 s1ngdacalia i gata 4.12.12%2. avevanc

convenute con il Ministerae del Lavora di ovoceder al

S1move  del contratti sulle nase di schede di valutaz:io

c

h

reclioere a cura dei Diretzorse dellAgenzia. il agueale
aveva orovv2auto Cons=2anando al rMinistaro 1n data
le relative schede 1ndividualil con valutai;one positivacs
3°- cne.« convocazi dal Ministaro del Lavoro a Roma ner 1l

giornc 1.32.1994% al Tipe o2 grocegere 3

[y

Yinnovo

del!l incarico dl esperti a *emon parziale, la convocazions

era stata pol vinviata a  data  da destinarsi . 2 .

. . . g
SUCZIS5IVAMENTea s rifissato  1'incontre oper 11 Qrorno
31.3.13%%, gail'aianco 22: <onveoatl =rane $TaTi 2EClusi
ess1  Ficorventi: 49— cn=E. a seguito delle legirttime

protests  deali 25clusis 1l Minlstaro aveva richiessto

e
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Direztore aell'Agenzia Fuclla. una relazione  aggiunti

era szata 2elaborata in data 9.4.19943; 5°- che

ro
]

pportc di lavoro era stato, tuttavia., riscito con lettera
/.2.1994. impugnata con raccomandata del 35.4.1994;

: esposto in fattos e ritenuto in diritto la nullita
, 1o iveninen R . ,

.clausola contrattuale appositiva\ del termine, in
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riceryentl. 1! Pretovre di Roma. Nel meritcec. contestava ia

tondate:s: della domanga. rilevandes guanto alla aqedotta

Aaalliza della ciausolia contra 1Tiva del farmine.
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'eéame' € 1inapplicabile. Soccorre invece i1l criterio che

individua nel qiudice nella cui giurisdizione si trova 1la

dipendenza del Ministero del Lavero e della FPrevidenza
Sociale pressc la guale'i ricorrenti prestavano la loro

opera al momento della fine del rapporto (art. 413 c.p.c.).

e cioce 1'Agenzia per l'imoiego della Fugiia di  Bari.

l'crgane giurisdiziconale territorialmente competente a

conoscere delle controvers:ie in guestione. Fartanto.

Ia

ccmoetenta cer territoric appertiene al Fretore di

Bari. in

funzione di giudice del lavoro.

Ciée detto. veniamo al merito della controversia. La
—r - . . . .
:legge 2%.2.:1987 n. o6 (Norme sulillorganizzazione

‘merceto cdel lavoro) ha istituizto 1n ogni regicone
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l1'imbieqos. 11l cul personale “Cotird essere assunta

w1 Wmew e -

Jecontratto a  termine di giritto privazo" (art. 27, I1
t
N .
N e .. . . - .
iMxnlstrQ de! ‘Lavoro e della Frevidenza Soclale. con oroort
idecreti. daeftermina la struttura e 11 funztionamento delle

“agenzies N2 nomina 1 girettori e fissa si1a il contingente

di personale si1a 1l relative trattamento economico.

(0

il Minlstro comoetente. con decireto 28.2.1329, nel

det=rminars la ssruttura gell'aganzia regionale per
l1'imoiege dJelia Segione Fuglia 2 ~2l deflinire la reiativa

onals, ha stabiliteo che detito personale

ttto privato.  di

conteruta nell'art. 24 della legge n. S6 del 1987 e

I1 date 1mmediate che emerge dal raffronte tra la
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in persona del Ministro in carica pro tempore, la . .

r1aetta e'dfchiara interamente compensate tra le parti le

‘spese del giudizio.

3aris-7 ottobre 1994 P
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